Il Tribunale di Varese

Sezione Fallimentare

riunito in Camera di Consiglio nelle persone dei seguenti Magistrati:

SRR Presidente rel
Al Giudice
i Giudice

nel procedimento iscritto al numero @l R.C. del Ruolo Generale degli affari da
trattarsi in camera di consigho, avente ad oggetto la ;

richiesta di omologa del concordato preventivo ex art. 161, 163 e ss. L.Fall.

depositato da parte delia NS CON SEDE IN willnsinriinniey

in persona del legale rappresentante, domiciliato elettivamente in Varese-- presso lo

studio deli’avv. SNEEENNNEEP - che la rappresenta e difende con procura speciale a
margine della comparsa di costituzione;

con I'intervento del commissario giudiziale RGNy .

vista la nota di deposito prodotta dalla ricorrente in data 13 febbraio 2015 relativa alla
attestazione di conformita all'originale telematico della notifica effettuata a mezzo posta
elettronica certificata all'unico creditore dissenzicnte;

rifenuto che I’art. 9 comma 1 bis della legge 21 gennaio 1994 n. 53, introdotto dall’art. 16
quater comma | lettera d), del D.L. 18 ottobre 2012, n.179, prescrive che °...qualora non
si possa procedere al deposito con modalitd telematiche dell'atto notificato a norma
deil'articolo 3-bis, 'avvocato estrae copia su supporto analogico del messaggio di posta
elettronica certificata, dei suoi allegati e della ricevuta di accettazione e di avvenuta
consegna ¢ ne attesta la conformita ai documenti informatici da cui sono tratte ai sensi
dell'articolo 23, comma 1, del decreto legislativo 7 marzo 2005, n. 827;

che, ai sensi di quest’ultima disposizione, ‘...l copie su supporto analogico di documento
informatico, anche sottoscritto con firma elettronica avanzata, qualificata o digitale,
hanno la stessa efficacia probatoria dell'originale da cui sono tratte se la loro conformita

all'originale in tutte le sue componenti é attestata da un pubblico ufficiale a cid
autorizzato’;

che, ai fini dell’attestazione in esame, il tenore letterale dell’inciso ‘..in ogni sua
componente’ induce a ritenere insufficiente una dichiarazione che si sostanzi in una
generica declaratoria di conformita della copia cartacea all’originale informatico;

che, invero, poiché le componenti del documento informatico che ne condizionano la
validita e efficacia vanno, quanto meno, individuate nel formato del documento, nella
tipologia di firma con cui & sottoscritto, nello stato di validita dell'eventuale certificato



associato alla firma e nell’esistenza di una marca temporale, I’attestazione da rilasciare ai
sensi della citata disposizione non pud prescindere dalla considerazione di tali elementi;

considerato

che, nel caso di specie, ’atiestazione di conformitd della copia cartacea all’originale
telematico effettuata dal difensore non soddisfa i requisiti imposti dall’art. 23, comma 1,
del decreto legislativo 7 marzo 2005 n. 82 per come richiamato dail’art. 9 comma 1 bis
della fegge 21 gennaio 1994 n. 53;

INVITA

il difensore a depositare entro giorni sette da oggi copia cartacea all’originale telematico
della notifica in oggetto munita di atiestazione di conformita conforme alle norme di

legge.
Cosi’ deciso in Varese il . 16 febbraio 2015 -,

Il Prestdente est

BEPOSITAIC 14 CAaNCILLEREA
YARESE, b 6 Q3 A

1 GAY




